un crocodile



Habent sua fata aquilae et crocodili. Liber
gratulatorius czyli Xiega Aleksandrowi
Siemaszce [...] ofiarowana, w Krakowie
8 marca 2013 rokuf]

“Nb.: niniejszy artykul nie wyraza
naukowych pogladéw autora wprost.

Marek Zgérniak

Antoine-Louis Barye i krokodyle: kontrowersyjna
wypowiedZ artysty?

Stawne rzezbiarskie grupy walczacych zwierzat autor-
stwa Antoine’a-Louis Barye (1795-1875) nie sa zwykla ilu-
stracja scen rozgrywajacych sie w dzungli czy na sawannie.
Jak podkreslaja Adam Kotula i Piotr Krakowski, , rzeZby te
nie byly [...] nigdy naturalistyczna kopia. [...] to —jak pisat
Gautier — “‘poemat pelen ztowrogich znaczen: sita i stabos¢,
kat i ofiara, czlowiek i przeznaczenie”ﬂ W jakim jednak
stopniu sa one autoteliczna wypowiedzia artysty na temat
konfliktéw, w rozumieniu Geralda Graffa?E] Czy z niemal
oczywistosci tej hipotezy wynika jej prawdziwos¢? ,Oczy-
wiste jest tylko to, co umowne”, powiedziat kiedy$ Gilles
Deleuze. , Dzieje sie tak dlatego, ze filozofia, podobnie jak
przyjazn, ignoruje ciemne strefy, w ktérych tworza sie sity
skutecznie dziatajace na mysl, determinacje, ktére nas zmu-
szaja do myslenia. [...] Tym, co zmusza do myslenia, jest

L A. Kotula, P. Krakowski, Rzezba XIX wicku, Krakéw 1980, s. 74.
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znak’ﬂ Postugujac sie stowem ,,prawdziwos¢” zdajemy
sobie przeciez sprawe z jego metodologicznej przydatno-
Sci — réwnie niezdeterminowanej jak znaczenie stowa ,,zna-
czenie"f]

Tytul niepublikowanego eseju Graffa (Criticism among
the Crocodiles: Ideology, Literary History, and the Studentsﬁ)
tylko potwierdza nasza intuicje, ze odpowiedzi na to pyta-
nie moga dostarczy¢ sceny z udziatem krokodyli. W nich
bowiem Barye eksploruje dylematy kluczowe dla swojej
sytuacji jako artysty ijako cztowieka wobec Akademii. Cia-
gle na nowo stawia pytanie o wyzszo$¢ liczby zeboéw nad
liczba cztonkéw lub wyzszos¢ liczby czionkéw nad liczba
zebow —i ciagle na nowo rozwiazuje ten problemat. Ksiega
poswiecona uczonemu Koledze nie jest miejscem, gdzie
trzeba by wyjasnia¢, dlaczego u krokodyli owa proporcja
jest szczegblnie wysoka. Dos¢ powiedzie¢, ze rzezbiarz,
ktérego kariera rozwineta sie pod znakiem wielokrotnych
niepowodzenn w akademickich konkursach o Prix de Rome,
w kolejnych dzielach buduje modele konfliktéw — zapewne
takze artystycznych —i za te bezkompromisowos¢ przycho-
dzi mu ptaci¢. Na Salonie 1831, gdy wystawit Tygrysa poze-
rajqcego krokodyla, otrzymal wprawdzie medal drugiej klasy
i zdobyt uznanie krytykow, ale p6zniejsze, juz obsesyjne
realizacje tematu nie byly wszystkie tak dobrze przyjete.
Pyton duszacy krokodyla (1840), Krokodyl pozerajacy antylope,
Jaguar pozerajqcy krokodyla — kazda z tych grup byla préba
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sit w zmaganiach artysty z IV klasa Instytutu. Odrzucony
na Salonie 1837 roku, Barye nie wystawial przez dziesie¢
lat, a gdy wreszcie otrzymat kolejny medal — na wystawie
Swiatowej 1855 roku — stato sie to nie w dziale artystycz-
nym, lecz przemystowym, gdzie nie siegaly wptywy Aka-
demii. Gorzkie zwyciestwo nastapito dopiero w ostatnich
latach zycia artysty.

,Dlaczego nie krokodyl” — pyta Baudelaire w recenzji
Salonu 1859 roku, patrzac na Goryla porywajacego Murzynke
autorstwa Emmanuela Fremietaﬁ Zdanie to nie byto dotad
nalezycie ani wyczerpujaco Zinterpretowaneﬂ W Swietle
powyzszych mysli jest oczywist ze francuski poeta ocze-
kiwat, iz Fremiet podejmie dzieto swojego mistrza — dzieto
artysty niepokornego, ktéry dzieki nieztlomnej postawie
jeszcze w wieku lat 70 mial opinie ,,mlodego’ﬂ Fremiet
zawiddl Baudelaire’a (tekst recenz;ji, jesli przeczytac ja od-
powiednio krytycznie, o tym wyraznie $wiadczy — ale do-
piero teraz rozumiemy przyczyny owej rezerwy, tak mocno
podszytej ironia): nie tylko zastapil krokodyla gorylem,
ale tez utrzymywat, ze obie strony konfliktu sa plci zen-
skiej. Mistyfikacja, ktorej analize na gruncie genderowym
musimy odlozy¢ na inna okazje, pozbawiata rzezbe Fre-
mieta istotnego sensu. Dzieto Barye’ego podjatl dopiero
Adresat ksiegi, Jubilat. Niechaj i on cieszy sie mtodoscia
(z poprawka wynikajaca ze Sredniego oczekiwanego czasu
przezycia, dzi§ znacznie dtuzszego niz w XIX wieku)!
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